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NAGYKANIZSA MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESENEK
JEGY ZOKO6NYVE

az 1997. jilius 15-1 soron kiviili ilésérdl

HatArozatok: 245/1997-t61 252/1997-ig




JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogli Varos Kézgyllése 1997. jilius 15-
én (kedd) 14.00 Srakor tartott soron kiviili {ilésérdl.

Az iilés helye: a Hevesi S&ndor MQvelddési Kozpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Balogh Gy®drgy, Balogh Tibor, Dr. Baranyi Enikd,
Bicsdk Miklés, Deiszinger Jézsef, Ferenczy
Zoltédn, Dr. Fodor Csaba, Hajgaté S&ndor, Dr.
Horvath Gyorgy, Kalm&r Istvan, Kelemen 2. PA&l,
Dr. Kerekes J6zsef, Krémer J6zsef, Magyar Jézsef,
Marton Istvadn, Mayer Ferenc, Ori S&ndor, Palotés
Tibor, Papp Ferenc, Ro6st Janos, Tarnéczky Attila,
Tittd Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tandcskozadsi joggal megjelent: Dr. Lukdcsa Erzsébet aljegyzbd,

Beznicza Miklés, Dr. Nemesvdri MArta, Partiné Dr. Szmodics
Gydrgyi, Bodzai Tiborné személyzeti vezetd, Bozsoki Imre
osztllyvezetbd-helyettes, Z4&rai Csaba irodavezetb-helyettes,
Halmos Csaba k&zmfiveléddési fédmunkatdrs, Sodés Jézsef a ZAEV Rt.
képviseldje, Lukacs 1Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap
munkatdrsa, Marton Gydrgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai
szerkesztbségének vezetdje, Molnadr Lészlé a Kanizsa Extra
Szerkesztb8ségének és a Magyar R&dié Pécsi KOrzeti Studidjénak
munkatdrsa, Tar Mih&ly a Magyar RA&di6 és Korzeti Studié
munkatdrsa, Pekarek Janos a Népszabadsdg Zala Megyei munkatdrsa.

Tiittd Istvan: Tisztelettel kOszdntdm a soron kiviili tilés minden
résztvevbjét, Kképviseldtarsaimat, kedves vendégeinket, az
appardtus megjelent tagjait.

Megéllapitom, hogy a képviseldknek tdbb mint a fele jelen van,
ezért az iilés hatdrozatképes, azt megnyitom.

Kilenc képviseldtarsunk kezdeményezte a soron kiviili {lés
tartdsdt, melyen a Nagykanizsa Megyeili Jogd V&ros Kérh&zandal
végzett pénziigyi-gazdaségi ellenbrzés tapasztalatai, a
Vasdrcsarnok épitésével kapcsolatos kérdések és intézkedési terv
elfogaddsa, tovabbd az intézményi feldijitdsok kOltségvetésével
kapcsolatos eldterjesztések keriilnének napirendre.

Balogh Tibor: A Fix-pont és Pergamon Betéti Tarsasdgtdl érkezett
egy levél a Sugdr u. 3. szam alatti konyvtérépililettel
kapcsolatosan. Szeretném, ha ezt is megtdrgyalnank.

Tuttd Istvan: Aki egyetért az intézményi feldjitéasok
kOltségvetésének fellilvizsgadlatéarol sz616 elbterjesztés
napirendre valdé felvételével, kérem szavazzon.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadija.



Tiittd Istvadn: Aki egyetért a Nagykanizsa Megyei Jogd VAros
K6érh&zanal végzett pénziigyi ellenbrzéssel kapcsolatos
elbterjesztés napirendre vald felvételével, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 21 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki egyetért a Vaslrcsarnok épitésével kapcsolatos
eldbterjesztés napirendre valé felvételével, kérem szavazzon.

A kdzgyfllés 21 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvadn: Aki egyetért a Fix-pont és Pergamon Bt.
javaslatdnak napirendre valdé felvételével, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 21 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Dr. Baranyi Enikd: Kérem, hogy ezt a napirendi pontot kapcsoljuk
Ossze az intézményi feluijitésokrdl sz616 napirenddel.

Tiittd Istvdn: Aki egyetért a Fix-pont és Pergamon Bt.
javaslatédnak elbrehozdsédval, kérem szavazzon.

A kozgyllés 20 szavazattal, 2 tartdézkodédssal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd napirendi pontokat targyalja:

1.) Elbterjesztés az intézményi feldjitdsok koSltségvetésének
fellilvizsgadlatara (irésban)
Elbadd: Tiittd Istvan alpolgdrmester

2.) Fix-pont és Pergamon Betéti TArsasd&g javaslata
Elbadé: Tittd Istvan alpolgarmester

3.) T&jékoztatd Nagykanizsa Megyei Jogd VAaros Koérh&zénal
végzett pénziigyi-gazdasdgli ellendrzés tapasztalatairdl
(irasban)

Elbadé: Tittd Istvén alpolgarmester

4.) Vasarcsarnok épitésével kapcsolatos kérdések, intézkedési
terv elfogadasa (irésban)
Elbadé: Tittd Istvadn alpolgérmester



1.) Elbterjesztés az intézményi felijitésok kSltségvetésének
feliilvizsgdlatdra (irésban)
Elbadé: Tiittd Istvan alpolgérmester

Tittd Istvan: Sziikséges volt fellilvizsgdlni az intézményi
felijitadsokat, mert a problémak megsokasodtak, de a megoldasukra

fordithaté pénz nem.

Bozsoki Imre: Az év elején jévahagyott és év kozben médositott
k&ltségvetésben szerepld intézményi feldjitdsi célokra kiszabott
kbltségvetési kereteken felilil év k6zben jelentkeztek olyan
gondok, amelyeket még ebben az évben meg kell oldani. A Sugar u.
3. sz&m alatti éplilet életveszély elhdritdsi munkélatai
sziilkségessé tették a kdltségvetés feliilvizsgdlatdt és az ahhoz
biztositott kozel 55 milli6é Ft felemésztette az Osszes ilyen
jellegi tartalékunkat. Sajnos nincs meg a fedezete a hi&nyzé
ké6zel 25 millié Ft-os intézményi feldjitdsoknak. A hatdrozati
javaslatok kéziil a "B" valtozatot tamogatjuk.

Magyar Jbézsef: Véleményem szerint a felvetbdddtt problémat
valamelyik bizottsdgnak meg kellett volna tdrgyalni. Megitélésem
szerint ezek a problémédk nem jinius 30-&n keletkeztek.

Dr. Baranyi Enikd: Egyetértek a Magyar képviseld 4ltal
elmondottakkal. Elképzelhetetlen szamomra, hogy egy
prognosztizdlt 3 millié Ft-os tetdszerkezet felijitds hogyan
valik pé&r hénappal késbdbbb 6,5 millié Ft-td. Kotelessége lett
volna a hivatalnak, hogy ezt idbben, eldre tervezetten hozza a
kb6zgylilés elé. Javaslom, hogy hozzunk létre hdrom vagy 6t £f&bd1
4116 bizottsdgot, mely za&ros hatdriddn beliil 4t tudja tekinteni,
hogy létezik-e takarékosabb megoldéas.

Tarnéczky Attila: Téamogatom a "B" vAltozatot az esetleges
maradvédnyok felhaszndlésdval, de javaslom, hogy a "B" vdltozatbdél
hagyjuk el az 1. sz&mi mellékletre vald utalést.

Papp Ferenc: Megitélésem szerint sziikséges lett volna, ha az
Oktaté&si-, Kulturdlis és Sportbizottsdg tartott volna egy soron
kiviili dlést.

Marton Istvan: Nem értek egyet a hatédrozati Jjavaslat "A"
pontjaval. Véleményem szerint a kOltségvetést felililvizsgdld
munkacsoportnak legyen a feladata a vizsgédlat az elsd féléves
besza&molét kovetden. Sajndlatosnak tartom, hogy az elmilt két
évben nem volt kOltségvetést eldkészitd ad hoc bizottsaga a
kézgyQlésnek. Sziikségesnek tartanédm dltaldnos tartalék képzését.

Tiittd Istvan: Aki egyetért Marton Kképviseld kiegészitd
javaslatdval - a kodltségvetést fellilvizsgdléd munkacsoport
készitse el ennek az elemzését és arrdl a kdzgyfQilést tdjékoztassa
-, kérem szavazzon.

A kozgylilés 22 szavazattal, 1 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.



Tarnéczky Attila: Javaslom, hogy a "B" valtozatbédl maradijon el
az "1. sza&md mellékletben felsoroltakkal" kifejezés.

Tiitto Istvadn: Aki egyetért Tarndéczky képviseld javaslatéval,
kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Tiitto Istvan: Aki a hat&rozati javaslat "A" véltozatéat elfogadija,
kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 1 szavazattal, 18 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Tiitto Istvdn: Aki a hatdrozati javaslat "B" valtozatdt - a
médositédsokra figyelemmel -~ elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 19 szavazattal, 4 tartdézkoddssal a Javaslatot
elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

245/1997. szami hatdrozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyfllése

1l.) -egyetért azzal, hogy az 1997. évi médositott
k6ltségvetés-ben foglalt intézményi
felijitdsokra megjeldlt Osszegek az abban
szerepld célokra 1legyenek forditva. A
felhaszndldsokndl keletkezett pénzmarad-
vanyok a kovetkezd fedezethié&nnyal rendel-
kezd tervezett felujitdsi célokra legyenek
forditva (fontossé&gi sorrendben).

1. R6zsa u. Altal&nos Iskola életveszély
mennyezetvakolat cseréje
2. Csokonai u. B&lcsbde kazancsere

A terven feliil jelentkezett hibdk és
lizemelést gatld tényezdbkhdz sziikséges 14.900
eFt bebiztosité&sé&nak lehetbségét a testiilet
a harmadik negyedéves beszamolét kovetden
megvizsgdlja.

Hatdridd: 1997. oktdber 31.
Felelds : Tiittd Istvén alpolgdrmester

2.) felkéri a k6ltségvetést feliilvizsg4lo
munkacsoportot, hogy a k6ltségvetés
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végrehajtasdrdl sz61l6 beszdmold elfogadésat
kévetden d4llapitsa meg a felijitésra szoruld
intézmények sorrendjét.

Hat8ridd: 1997. oktdéber 31.
Felelbs : Tiittd Istvadn alpolgérmester

2.) Fix-pont és Pergamon Betéti Tarsas&g javaslata
Elbadé: Tiittd Istvan alpolgdrmester

Tiittd Istvan: Megitélésem szerint ez az ajénlat nagyon kedvezd.
Kordbban pédlyédzatot adtunk be az intézmény feldjitdsra, hogy a
k6nyvtdr djra itt mlkoédhessen.

Balogh Tibor: Feltétleniil itt kell maradnia a kdnyvtdrnak?

Krémer Jézsef: Nem tudom elképzelni, hogy a konyvtdr ezen a
helyen mik6djon. Véleményem szerint ezeket a leromlott 4llapotban
lévd éplileteinket meg kellene menteni vagy értékesités vagy
feldjitéds dtjédn. Miutan a felijitdsra nincsen a vdrosnak pénziigyi
kerete, ezért tdargyalédsokat kell folytatni az értékesités
ligyében.

Tiittd Istvan: Jelen pillanatban egyre rosszabb koriilmények kozott
értékesithetd ingatlanrdél van szé.

Dr. Baranyi Enikd: Megitélésem szerint egy kétes kimenetelf
padlyazatért ilyen vevdbvel nem targyalni hiba lenne.

Tarnéczky Attila: Egyetértek Krémer képviseld &dltal mondottakkal.
Ugy gondolom, biztositani kell, hogy ez az épililet megmaradjon.
Javaslom, hogy a kozgylilés dontési jogkdrét ruhdzza &t a
Gazdasdgi és Véarosiizemeltetési Bizotts&gra és jaruljon hozza a
bizottsdg dontéséhez azzal a feltétellel, hogy a biztositékok az
épiilet megtartésa, felijitdsa vonatkozasédban megfelelbek.

Zsoldos Ferenc: Dontdttilink arrél, hogy a lehetd leggyorsabban el
kell kezdeni az éplilet felijitdsdt. Megitélésem szerint két
lehetdség van: az eredeti hatédrozatot végrehajtjuk, vagy éliink
a jelenlegi ajdnlattal. Az utdbbi megoldédst célszerfibbnek tartom,
mert az a feleldbsség &tadasat 1is jelenti. Ha eladjuk az
ingatlant, akkor v&llalnunk kell azt is, hogy a tulajdonos fogja
eldénteni, milyen célra haszndlja fel az épililetet.

Kelemen Z. Pal: Megitélésem szerint kodtelezettségvlllalast kell
kérni attdl a tulajdonostdél, aki megveszi az épililetet.

Dr. Kerekes Jézsef: Véleményem szerint az épliletet adjuk oda
ingyen, de az alatta 1évd telket ajadnljuk fel megvételre
valamivel a forgalmi &r alatt.

Bicsak Miklés: A vdllalkozdét j6l ismerve 4llithatom, hogy valéban
a varos érdekeit fogja szolgdlni, ha az épliletet 6 vasdrolja meqg.
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Rost Janos: Javaslom, hogy ne most dontsiink abban, hogy milyen
feltételekkel adjuk el az épliletet, hanem az éplilet pdlydztatésat
végeztessiik el.

Tiitto Istvan: Olyan lehetbség is van, hogy a terililetet apportként
vigyilik be.

Hajgaté Sandor: Véleményem szerint ne adjuk el az épliletet, mert
az a vadd érhet benniinket, hogy minden értéket elpazarlunk.

Tarnbéczky Attila: A véaros szorult helyzetbe Kkeriilt az
életveszélyes A4Allapot miatt. Nem tartom ésszerfinek a dontés
halogatdsdt, mert az éplilet nagyon rossz &llapotban van.

Palot&s Tibor: Nem értek egyet ROst képviselbdvel, mert ez to&bb
millié Ft-ba keriilne. A legutdbbi koézgylilésen a dragédbbik
vdltozatot szavazta meg a kozgyQilés. Egyetértek Tarndéczky
képviseldvel abban, hogy a déntést nem szabad halogatni.

Bozsoki Imre: A Sugdr u. 3 szadm alatti épliletre cimzett
tdmogatdsi igényt adtunk be. A régebben készitett terveket fel
kellett djittatnunk, hogy érvényes épitési engedéllyel
rendelkezziink. A kiviteli tervek feliilvizsgédlata folyamatban van.

Dr. Kerekes Jbézsef: Javaslom, ha a mai kdzgyfilésen nem dontiink
az éplilet {igyében, akkor csak az életveszély elharitéséra
biztositott paldnk megépitését végeztessiik el, a tobbi
megrendelést pedig vonjuk vissza.

Bozsoki Imre: Az elmilt heti k&ézgyfilés 6ta nem rendeltiink meg
semmilyen munkdt. Amikor dgy dontdtt a kozgyfilés, hogy cimzett
tédmogatdsi igényt nydjt be a Sugédr u. 3. szdm alatti épililetre,
akkor tortént a megrendelés. Ezeket a terveket még nem
szdllitottdk le, de visszavonni mar nem lehet.

Dr. Horvath Gyorgy: Mi lesz a sorsa a konyvtadrnak? Nem vagyok
tisztdban azzal, hogy melyik az olcsébb megoldéas.

Marton Istvan: Véleményem szerint ma mindenképpen donteniink kell.
A vallalkozénak teljesen mindegy, hogy 1997. szeptemberében jut
a tulajdonhoz, vagy a kész éplilethez 1998. descember 31-jével.

Dr. Fodor Csaba: Javaslom hatalmazzuk fel alpolgarmester urat
arra, hogy a targyaldsokat folytassa 1le és az adésvételi
szerzbdés tervezetét a Gazdasdgl és Varosiizemeltetési Bizottség
elé terjessze be, amely a neviinkben hozza meg a szlikséges
déntést. A tervezetet az Ugyrendi-, Jogi és Kbézrendi Bizottségnak
is l&tnia kell. Véleményem szerint a tdrgyal&sok sorédn figyelembe
kell venni azokat a szempontokat, amelyek elhangzottak. A Ptk.
374. §-a lehetdvé teszl a visszavadsarlési jog kikdtését adasvétel
esetén, melynek idbétartama 5 év. A szerzdbdésben pontosan meg kell
fogalmazni, hogy mikor milyen feldjitdst Kkell elvégezni az
éplileten. Nem értek egyet azzal, hogy az ingatlant felépitményre
és foldteriiletre osszuk.

Hat&rozati javaslatom a kovetkezd:

“A kozgyllés felkéri az alpolgadrmester urat, hogy a levél




tartalma alapjéan valamint a kézgylilésen elhangzottak
figyelembevételével a tdrgyalédsokat az ajédnlattevdvel kezdje megq.
A targyalédsok sorédn kialakult adasvételi szerzddés tervezetét a
Gazdasdgli és Varoslizemeltetési Bizotts&g elé terjessze be, mely
dontsdn a kézgylilés nevében arrél, hogy az ajanlatot elfogadja-e
vagy sem."

Dr. Kerekes J6zsef: Egyetértek Fodor képviseld javaslatéval azzal
a kiegészitéssel, hogy a miltkori idevonatkozé hat&rozatunk
végrehajtasat fliggessziik fel.

Rost Janos: Meggydzddésem szerint ez az ligy kozgylilési dontést
igényel, nem pedig bizottsé&git. Javaslom, hogy sziikség esetén
soron kiviili kézgyfilésen dontsiink ebben az iligyben.

Tarndéczky Attila: Nem tartom célszerfinek a dontés elhalasztéséat.
Ha .a Gazdas&gi és Varosilizemeltetési Bizottsdg nem akarja
felvallalni a dontés kockazatdt, akkor udgyis a kozgylilés elé
fogja terjeszteni.

Tiittd Istvan: Kerekes képviseld javasolta, hogy az éplilet alatti
terliletet a forgalmi értéknél kicsit kevesebbért adjuk el. Marton
képviseld és én is emlitettem, hogy a f&ldtulajdont be lehetne
vinni apportként egy véallalkozésba. A térgyalds folyamatéban a
részleteket meg lehet beszélni, illetve a megédllapodésba bele
lehet foglalni.

Fodor képviseld javasolta, hogy: A kozgylilés megbizza az
alpolgadrmestert, hogy folytasson tadrgyaldsokat az ajadnlattevdvel
és készitsen szerzbdéstervezetet. E szerzbdéstervezetet terjessze
a Gazdasdgi és Véarosiizemeltetési Bizotts&g elé. Amennyiben nem
vdllalja fel a bizottsdg a dontést, akkor utalja vissza kozgyflilés
elé. Tarnéczky képviseldnek megfelelne, ha megfogalmazésra
keriilne a hatdrozati javaslatba az On javaslata is, tehdt hogy
a Gazdasdgi és VAroslizemeltetési Bizottsdg hozzon ddntést?

Tarndéczky Attila: Arrél kell hatdrozni, hogy leadjuk-e dontési
jogkért a Gazdasédgl és VArosiizemeltetési Bizottsdgnak és
felkérjiik-e az alpolgdrmestert, hogy a targyalésokat folytassa
le.

Tittd Istvan: Aki a fentiekkel egyetért, kérem szavazzon.

A ko6zgyllés 21 szavazattal, 1 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki egyetért ROst képviseld javaslatéval
kdzgylilési hatdskdrbe kell visszahozni a ddntést - kérem
szavazzon.

A kozgylilés 2 szavazattal, 12 ellenszavazattal, 7 tartdzkodassal
a javaslatot nem fogadja el.
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Tiittd Istvadn: Aki egyetért Kerekes képviseld javaslatdval -
fiiggessziik fel a milt alkalommal e targyban hozott hatarozat
végrehajtdsat, amely kodltségeket Jjelentene az Onkormdanyzat
szadm&ra, amennyiben mégsem az O&nkormanyzat valdésitand meg a
felijitédst -, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal a Jjavaslatot
elfogadja és az elbzbekben elfogadott szavazati arénnyal a
kdvetkezd hatarozatot hozza:

246/1997. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi V&ros Koézgyfilése

1.) megbizza az alpolgarmestert, hogy folytasson
targyaldsokat a Fix-Pont és Pergamon Bt.
képviseldjével a Nagykanizsa, Suglr u. 3.
szam alatti éplilet értékesitésével
kapcsolatban. A targyalds sora&n kialakult
adasvétell szerzbdés tervezetét terjessze a
Gazdasdgi és VAarosiizemeltetési BizottséAg
elé, amely Bizottsdgot felhatalmazza a
végleges dontés meghozataléaval.

2.) a 242/1997. szé&md hatdrozatdnak végrehaj-
tdsat felfiiggeszti.

Hat&ridd: 1997. szeptember 15. illetve azonnal
Felelbs : Tiittd Istvadn alpolarmester
Kalmar Istvéan a Gazdaséagi és
Véarosiizemeltetési Bizotts&g elndke

Tittd Istvan: A gyermekkdnyvt&r jdlius 14-én bezdrt és az
intézményvezetd sajét feleldsségére megszflintette a szolgédltatést.
Szeptember 1-ig &t kell koltdztetni az intézményrészt valahova.
Elbzetes megtekintés utén sziiletett az a javaslat, mely a
Széchenyi Fiukollégiumot jeldlte meg, de kordbban m&r targyaltuk
a szébanforgé éplilet egyéb hasznositésérél.

Kérem a testiiletet, hogy bizzon meg engem ennek az ligynek a gyors
intézésével. Akl a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyfQlés 22 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

247/1997. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogui Véros KézgylGlése megbizza
az alpolgarmestert azzal, hogy a Nagykanizsa,
Sugdr u. 3. szdm alatt mOkodott gyermekkSnyvtar
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megfeleld elhelyezésérdl gondoskodjon.

Hat8ridd: 1997. augusztus 31.
Felelbs : Tiittd Istvan alpolgdrmester

3. Tadjékoztatdé Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kérhé&zanél
végzett pénziigyi-gazdasdgi ellenbrzés tapasztalatairél
Eldaddé: Tittd Istvan alpolgérmester

Tiittd Istvan: Meglepbdve  tapasztaltam, hogy a  kérhaz
problémakdrét sokan félreértették, ezért sziikségesnek tartom,
hogy roviden Osszegezzem az eddig tdrténteket.

A Polgarmesteri Hivatal revizori csoportja vizsgdlatot végzett
a kérhdzndl és az errdl késziilt jelentést a kdzgyllés megkapta.
A jelentés egyes kiemelt megdllapitésainak megvdlaszolaséra a
féigazgaté kelld iddt kapott. A vizsgdlatnak volt egy olyan
része, amelyre 3 napon beliil kértiink vdlaszt, ez meg is érkezett
és azt a kozgyfilés elé terjesztettiik, mely dgy dontdtt, hogy a
kérdésekre adott vAalaszt nem fogadja el. Ezt koévetden kellett
volna a k&zgyfilésnek dontenie abban, hogy vizsgdlatot folytat-e
az ligyben, de a dontést elnapolta.

Ma teh&t el Kkell dontenlink, hogy az elmilt kézgyfilésen
elhalasztott hatdrozati javaslatra a testiilet milyen déntést fog
hozni.

Két vélasztdsi 1lehetbségiink van: vagy tovdbb vizsgdljuk a
kérdést, vagy uUgy dontiink, hogy ezt az ligyet nem tartjuk olyan
silyldnak, hogy barkit elmarasztaljunk. Az ligynek tehdt semmiféle
politikai tartalma nincs.

Balogh Tibor: Alpolgdrmester Ur &ltal elbterjesztettekkel
egyetértve a Kozalkalmozotti ToOrvény 46. § (8) bekezdésére
hivatkozva hatédrozati javaslatot szeretnék  benyijtani."
Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros Kozgyllése melldzi a fegyelmi
eljdrds lefolytatdsat Dr. Szabd Csaba Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kérhéaza fdigazgatdéja ellen, mivel a kdtelezettségszegés
csekély slilyld, és a ténydllés tisztdzott a Svédorszagbdl érkezett
segélyszdllitmény kiszerelési, csomagolési, és egyéb
lebonyolitési k6ltségel megelblegezésének kifizetése kérdésében.
Felhivja Dr. Szabdé Csaba fbigazgatd ur figyelmét, hogy a jovdben
a szamviteli- és pénzkezelési szabdlyok betartdsd&t fokozottan
ellenbrizze, illetve tartassa be."

Marton Istvan: A létszamalakuléssal kapcsolatosan az elmilt heti
kdzgylilésen nem kaptam valaszt, ellenben a hét végén megkaptam
a kérhédz valaszat.

A hivatali ellendrzésnél nem volt szerencsés, hogy a munkajogi
létszdmot hasonlitottdk Ossze az A&llomé&nyi létszédmmal. Az
anyagbél kideriil, hogy az &atlagos &llomdnyi létsza&m - amivel a
jelentés nem foglalkozott - 1996-ban 1004 £6 volt, 1997. elsd o6t
hénapjaban 1 fdvel csokkent. Ugy gondolom, hogy tartalékok még
vannak, de a helyzet kordntsem annyira rossz, mint ahogy egy
héttel ezeldtt latszott. Sz&momra slilyosabb kérdésnek tlnt volna,
ha az igaz lett volna, hogy mintegy 140 f&ével nbtt a létszam,
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minthogy tortént-e adminisztdricés szabalytalansé&g.

Tiittd Istvan: Harom szamldt - 1996. januér 4., 1996. m&rcius 19.,
és 1996. marcius 29. - tételesen felsorol a jelentés. A fenti
kifizetések alapbizonylata nem felel meg a sza&mldval szemben
tdmasztott kdvetelményeknek.

Zsoldos Ferenc: Ehhez hasonlé szabadlytalansdgot majdnem mindeniitt
fel lehet fedezni. Véleményem szerint z&rjuk le a témdt, tovabbi
vizsgdldédéasra nincs szilkség, mert nyilvéan a féigazgatd is levonta
a tanulsdgokat. Javaslom, hogy figyelmeztetésbe részesitsiik a
fbigazgatot és zarjuk le az ligyet.

Tarnbdczky Attila: Ugy gondolom, hogy egy hét alatt mindenki
beszerezhette az informdcidkat. Az egyik lehetbdségiink az, ha nem
fogadjuk el a vAalaszt, hogy lezdrjuk a vit&t és figyelmeztetjiik
a fbigazgatd lrat, a masik pedig az, hogy fegyelmi vizsgélatot
inditunk. Nem tédmogatom azt a javaslatot, hogy a kozgyfilés
mellbzze a fegyelmi eljdrds indit&sédt, mert ha van ok fegyelmi
eljadrds inditdsédra, akkor el kell inditani, ha pedig nincs, akkor
azt nem kell melldzni.

Javaslom, dontsiink arrél, hogy kivan-e foglalkozni a kozgyfilés
ezzel az liggyel.

Magyar Jézsef: Véleményem szerint h&rom dolog keveredik Ossze:
a ké6érhdz adésségdllomédnya, a revizori vizsgdlat, és a koérhéaz
mkédése. Ahol két évenként automatikusan a vizsgédlatot
lefolytatjék, sokkal kevesebb esély van arra, hogy visszaélések
keletkezzenek, mint a Polgarmesteri Hivatalndl, vagy mdshol, ahol
nincs ilyen gyakran vizsgdlat.

Tiittd Istvdn: Az Allami Szamvevdszék &llandban vizsgdlja az
6nkorményzatokat.

Magyar Joézsef: A Polgédrmesteri Hivatalndl is 40 oldalas
jegyzbkényv keletkezett, amiben sok olyan adminisztraciés hiba
volt, ami szerintem mindenhol m&sditt elbébfordul. Azzal is
szembesiilniink kell, hogy nem szokvanyos dologrél van szé, hiszen
nem mi ajadndékozunk a kdérhédznak, hanem tavolrél idehoztak
valamit. Ugy érzem, hogy a kérhdz mikdédését kellene eldtérbe
helyezni és kililsd szakértdvel meg kellene vizsgdltatni, hogyan
lehetne gazdasdgosabban mGkddtetni a kérhézat.

Dr. Kerekes JOzsef: Javaslom, hogy z&rjuk le a vitat.

Tiittd Istvan: Aki egyetért azzal, hogy zarjuk le a vitédt, kérem
szavazzon.

A kb6zgyflilés 13 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Tarnéczky Attila: Ugy gondolom, hogy a médosité inditvanyrdl is
kell szavazni.
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Balogh Tibor: A hatdrozati javaslatomrél szavazni kell.

Tiittd Istvan: Aki egyetért Balogh Tibor képviseld javaslatéval -
Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyllése mellbdzi a fegyelmi
eljaréds lefolytatédsdt Szabdé Csaba Nagykanizsa Megyei Jogui V&aros
Kérhdza fbdigazgatdja ellen, mivel a kételezettségszegés csekély
silyd, és a ténydllds tisztdzott a Svédorszagbdél érkezett
segélyszdllitméany kiszerelési, csomagoléasi, és egyéb
lebonyolitdsi kdltségeil megeldlegezésének kifizetése kérdésében.
Felhivja Dr. Szabé Csaba fbigazgaté Ur figyelmét, hogy a jovdben
a szamviteli- és pénzkezelési szabllyok betarté&s&t fokozottan
ellenbdrizze, illetve tartassa be. - kérem szavazzon.

A kO6zgyllés 11 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 7 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Tittd Istvan: Aki egyetért azzal, hogy az iliggyel tovéabbra is
foglalkozni kell, kérem szavazzon.

A k6zgyflilés 4 szavazattal, 13 ellenszavazattal, 5 tartédzkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Dr. Baranyi Enikd: Véleményem szerint a vita lezérésa eldtt szdét
kellett volna adnunk a fbigazgatdnak.

Tittd Istvan: A kérhdz vizsgédlatdval kapcsolatos ligyet lez&rtuk.
Célunk az, hogy az intézmény jobban mkd6djon és ezt egylittes
erbvel tudjuk csak megvaldsitani.

Elhangzott hogy, nem adtunk szét a fbigazgaténak. BAr a vitéat
valéban lezdrtuk, én azonban megadom a sz6t Dr. Szabd Csabéanak.

Dr. Szabdé Csaba: A kGzgylilés felelbssége abban van, hogy a varos
legnagyobb kézintézményének vezetését Ugy tdmogassa, hogy az jol
tudja végezni munk&jédt. Ehhez sziikséges, hogy a vezetbk iddnként
elmondhassé&k véleményliket. Az elmilt kdzgylilésen 6 képviseld tett
fel kérdést, de mind a mai napig egyetlen vé&laszt tudtunk adni,
Marton képviseld Ur szdmdra Iirdsban. Megragadom a lehetbséget,
hogy erre vonatkozéan fenntartsam magamnak azt a jogot, hogy a
képviseldbket irdsban fogom tdjékoztatni a tovédbbiakban azokrél
a dolgokrél, amelyeket nem volt médom eddig elmondani.

ROost Janos: A tartozadsdllomé&ny A4tvildgitdsdrdl sz616 hatérozati
javaslatrdl nem szavaztunk. DOntsiink arrél, hogy szavazunk-e réla
vagy sem.

Tiittd Istvan: A kérhdz Atvilédgitdsa jelentds terhet réna rank,
hiszen tObb mint egy millidrdos Osszeggel gazddlkodé cégnek az
in. szakmal Atvilégitédsardl lenne szd. Mérlegelni kell tehét,
hogy mit varunk ettdl az Aatviladgitdstél. Korédbban felmeriilt ez
a kérdés a Koérhdzi Felligyeld Tanacs {lésén is, de a szakmai
vezetés azt a valaszt adta, hogy nem sok értelme lenne ennek.

Javaslat sziiletett arra vonatkozdan, hogy padlydztassunk meg egy
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kérhdzi 4&ltaldnos szakmai 4&tvilagitést fliggetlen kérhézi
szervezettel. A vizsgdlat befejezése utén kérjiik ki az OEP és a
megyei  ANTSZ véleményét is. A  kdzgyflilés felkéri az
alpolgérmestert az 4tvildgité szervezet megbizéséra, valamint
arra, hogy a vizsgdlat eredményérdl a Kérhdzi Feliigyeld Tanécs
javaslatédval a szlikséges intézkedésekr6l t&jékoztassa a
kézgyflilést.

Ettd8l eltérben azt javaslom, hogy a végleges megbizas eldtt
konzult&ljunk, azaz még a megbizds eldtt a Kérhdzi Feliigyeld
Tandcs véleményezze ezt a kérdést.

Krémer Jbézsef: Az elbz6 dontés mind a fbigazgatdénak, mind a
kdzgyfilésnek a legkdrosabb, mert felvetbdddtt egy kérdés és
mieldtt tisztézddhatott volna a kdzgyllés lezdrta a vitat.
Mindenképpen tdmogassuk a hatdrozati javaslatot.

Hajgatd Siandor: Nem tartom célszerfinek az dtviladgitést, szerintem
felesleges "pénzkidobés".

Tiittd Istvan: Aki a hatdrozati javaslatot az 4&ltalam tett
médositédssal elfogadja, kérem szavazzon.

A kbzgylilés 11 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 3 tartdézkodéssal
a javaslatot elfogadja és a kodvetkezd hatédrozatot hozza:

248/1997. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyflilése

1.) a Varosi Kérhéaz tartozédsédllomanydanak
fokozatos novekedése miatt a elrendeli a
annak fiiggetlen szervezettel toérténd

dtviladgitasat. A véleges megbizéas eldtt ki
kell kérni a Koérhédzi Feliigyeld Tanécs
véleményét.

A vizsgdlat a kovetkezd szempontokra

terjedjen ki:

- menedzsment tevékenysége

- rekonstrukcié

- szervezet megfelelbsége

- szakmal feladatellé&tés

- gazdédlkodéasi médszerek

- javaslatok az intézmény jov6jét meghatéa-
rozé intézkedésekre.

A vizsgdlat befejezése utén ki kell kérni az
OEP - mint m(kddtetd - és a megyei ANTSZ -
mint szakmai feliigyeletet ellato
véleményét is.

2.) felkéri az alpolgarmestert az A&tvilégitéd
szervezet megbizéasara, azzal, hogy a
vizsadglat eredményérdl - a Felligyeld Tanécs
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javaslatéaval - és a szikséges
intézkedésekrdl t&djékoztassa a kozgyfilést.

Hatdridd: 1997. oktéber 1.
Felelbs : Tiittd Istvadn alpolgdrmester

Tiittd Istvan: Levelet kaptam a RYNO Kulturdlis Menedzseriroda
vezetdjétdl, Horvath Gabortdl, aki sajndlattal kézlik, hogy nem
jelentkezett annyi versenyzd, hogy érdemes lenne lebonyolitani
egy Military Bajnoksdgot. A szervezést felvallalé tarsulat a
lovasszakosztdllyal kozdsen uagy doéntdtt, hogy nem fogja
megrendezni a versenyt.

Azt kéri az irodavezetd, hogy a kialakult helyzet ellenére, ne
vonjuk meg a tédmogatdst, hiszen tdbb éves munka révén sikeriilt
kialakitani a military sport kanizsali feltételrendszerének
alapjait.

Kérdezem, hogy felvegyem-e a kapcsolatot a Duna TV azon
szervezetével, amelynek ajdnlatdra kordbban nemet mondtunk.

Dr. Fodor Csaba: KOszO6njiik a tdjékoztatdst. Véleményem szerint
folytassuk munkdnkat és majd szeptemberben dontiink a pénzrdl.

Tiittd Istvan: Augusztusban is vissza lehetne térni ra.

4.) A vésédrcsarnok épitésével kapcsolatos kérdések, intézkedési
terv elfogadéasa
Elbéadé: Tiittd Istvan alpolgdrmester

Tittd Istvan: Javaslom, hogy e napirendi pontot zart {ilésen
targyaljuk meg.
Akl a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 12 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tartdzkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Tittd Istvan: Ha olyan témédhoz ériink, akkor az ligyvezetd kérheti
a zart lilés elrendelését.

Ma déleldtt 9.00 orakor Osszelilt az Alfatél az Omegdig Kft.
taggyfilése, melyre meghivast kapott a kivitelezd ZAEV Rt., a
tervezb6, a KANIZSABER Kft. képviselbje, az ligyvezetd, a megbizott
fékdnyveld és jelen volt még ROst Janos és jémagam. F6 téma a
KANIZSABER &ltal megfogalmazott vélemények egyeztetése, illetve
litkbztetése volt. Megédllapithaté, hogy hasznos anyag keriilt az
illetékesek elé, hiszen tdbb olyan témdra felhivta a figyelmet,
amelynek kezelése mindenképpen idbészerfi. F6 cél a vés&rcsarnok
mielbbbi és minél jobb mindségben tdrténd megvalésitdsa és ebben
d4llast is foglaltunk.

Rost Janos: Javaslom, hogy eldszdr az anyag altaldnos vitajat
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folytassuk le.

Zsoldos Ferenc: A csarnok va&llalkoz&sba ad&sa a ZAEV részére
tértént, melynek elsd ajénlata 680 millié forint + AFA volt. Ez
egy médositdssal 575 millié forintra csdkkent le, majd vdltozésok
térténtek a kSltségvetésnél is egy 68 millié forintos tétel
kapcsdn. Ha ehhez hozzész&molom azt a tényt, hogy a ZAEV kapott
100 millié forint eldleget 1996-ban, akkor azt mondhatjuk, hogy
az akkori ajédnlat megegyezik a mostani ajénlattal. Ebben a
k6ltségben nem szerepel a jdrulékos munkék kdltsége, ami igazabdl
100 millié forint feletti nagysé&grendet jelnet. A vallalkozésba
addst nem eldbzte meg versenytadrgyalds, a munka enélkiil keriilt
kiaddsra. A mfiszaki ellenbri tevékenység kiaddsdt szintén nem
elbzte meg versenytdrgyalds. Ezen tevékenységnek a jelenleg
vadrhat6 munkadija a 10 millié forintot is meghaladja. A kft-nek
Palotds Tibor a vezetdje és egyben O a mfiszaki ellenbre is.

A parkold alépitményi munkdit a Metro-lancolat 2000. Kft. kapta
meg, melynek ligyvezetdje Gyergydk Gydrgy. A szerzbdés Osszege
23,4 millié forint + AFA, itt szintén volt elbleg biztositas
gépvasarlésra és anyagra 3,3 e millidé forint &sszegben és szintén
nem volt versenytdrgyaléas. Ugy gondolom, hogy ezek a szerzdbddések
kimondottan a vdllalkozdék részére eldnydsek. A megrendeldi oldal
ilyen tipusi eldnyei nincsenek beépitve a szerzbdésekbe. Egyik
szerzbdésnél sincs példaul fedezet a késbdbbi garancidlis munkéakra
és a kotbér mértéke jelenleg nincs arédnyban a szerzdbdés
Osszegével.

A csarnok mfiszaki készililtsége kb. 50%-o0s és véleményem szerint
2 hénappal a mfiszaki 4tadast megelbzben ez nem elégséges. A ZAEV
hatdridd médositédst kért, illetve pénziigyi atlitemezést, ami azt
tdmasztja al&, hogy a hatdridd médosulni fog.

A miszaki ellendrzéssel kapcsolatban Palotds Tibor megvalésitotta
az Osszeférhetetlenséget. Képviseld, bizottsédgi tag, lényegében
részt vett a munkdkban, az A1f4tdl az Omegédig Kft-ben tulajdonosi
résszel bir, tulajdonosa lesz egy 31 m2-es lizletrésznek és a
vasdrcsarnok épitésénél mliszaki ellendr. A legfontosabb probléma
az, hogy annak a védllalatnak a tervezbje, amelyet O ellenériz.
Véleményem szerint nem tudja az onkorményzat érdekeit megfelelben
képviselni.

Az 4&ltala kibocsatott szamldk, illetve az 4&ltala kétdtt
szerzbdések megkérdbjelezhetbek. Teljes mértékben nem végezte el
a részére kiadott munkét sem és irdsos anyagok sem késziiltek.

ROost Janos: Palotds Tibor az elOkészitési szakaszba, a tervek
szakmal konzultédcidéjdba és a szamlaellendbrzésbe nem vont be
szakértdket, ami nagy feleldbtlenség volt. Az &ltala kibocsétott
szdmldk nem felelnek meg az eldirdsoknak és elképzelhetd, hogy
ennek kdvetkeztében az AFA visszaigénylésre sem keriilhet sor.

A Metro-Léancolat Kft. a munkdit kiviteli terv nélkiil végzi, az
egységdr képzése 1is szokatlan, az visszellendrzésre nem ad
lehetbséget, és ennek a cégnek a tevékenységi kore kozdtt a
mélyépités nem szerepel.

El kivanom mondani, hogy hi&nyzik néh&ny hatéségi engedély és a
kiils® jarulékos tervek 1is. Ugy gondolom, hogy a mfiszaki
ellendrzés szakmaisdgdt ezek utdn meg kell kérddjelezni és a
szerzbdést az ellenbrzést végzd Kft-vel fel kell bontani.
Tisztdzni kell a kosaras piac nagysé&gdt, a tulajdoni viszonyokat
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és a beruhdzds soran még esetlegesen fellépd kiadé&sokat.

Tiittd Istvan: A taggyllésen felvetettem Stahl Gyorgynek, hogy
Palotds Tibor miiszaki ellendbri tevékenységét fiiggessze fel és
bizzon meg egy szakcéget a munka elvégzésével a felmeriilt
aggdlyok eloszlatdsa érdekében. Palotds Tibor tevékenységével
kapcsolatosan az a legnagyobb probléma, hogy mszaki ellendri
munkdja és a ZAEV kivitelezési munkdja kozdtt szoros Osszefiliggés
van, mert Palotds Tibor ellendrzi a ZAEV munk&jat, a ZAEV pedig
az Ugynevezett  jarulékos beruhdzdsok tervezésére kapott
megbizdst, de ebbe alvallalkozdként bevonta az ARHITECT GMK-t.

Zsoldos Ferenc: Miért ilyen Kkésdbn kerililtek napirendre ezek a
kérdések?

Rost Janos: Ezt a vizsgdlatot én marcius 28-4n mar Kkértem a
kdzgyliléstdl.

Tiittd Istvadn: A mliszaki ellendri tevékenység nem marcius 28-4t
kévetben indult be. Vizsgdlni kellett, hogy fenndllnak-e azok a
koérilmények, amelyek az Osszeférhetetlenséghez vezetnek és a
mliszaki ellenbrzés a szakmai kovetelményeknek megfelelben
tértént-e.

Dr. Baranyi Enikd: A helyzetjelentésben a 10-11. oldalon szerepel
egy bizonyos Osszeg, amit a megrendeld adott &t egy specidlis
eszk6z megvédsdrldsdra. Szeretném tudni, hogy ez mennyire
tekinthetd szokvéanyos dolognak.

A szerepel-e a tervekben a kommundlis szennyviz és technolégiai
szennyviz egyméstdl fliggetlen elvezetése? A szakositott drusités
miatt az egész csarnokban biztositott-e a zsirfogék elhelyezése?
Sokdig uUgy gondoltuk, hogy ez a vasarcsarnok sok problémé&t meg
fog oldani a h&zi tejtermelés és a vagott baromfi értékesitése
teriiletén. Véleményem szerint azonban az 1ilyen termékek
forgalmazdsédhoz sziikséges feltételek hidnyoznak.

Dr. Kerekes Istvan: Kezdettdl fogva komoly érdekek £fGzddtek
ahhoz, hogy ebben a beruhdzdsban kik, milyen médon vegyenek
részt. Mar akkor furcsénak taldltam, hogy Paloté&s Tibornak ilyen
komoly szerepet szanunk. Véleményem szerint nem szabad a jelen
pillanatban valtoztatédsokat eszkdz81lni, mert csupén par hénap van
vissza az 4&tadasig és az 1intézkedéssel csak a kdltségeket
névelnénk. Ugy tudom, hogy mfiszaki probléma a kivitelezésnél
eddig nem meriilt fel, ezért 1s tartom indokolatlannak a
vdltoztatéast.

Sobés Jbézsef: A munkat a ZAEV verseny dtj&n nyerte el. Kezdetben
10 ezer m2 teriileti csarnokrél volt szé, ami az igények valtozéasa
utdn 8 ezer m2-re csdkkent, de minden mds, teh&t az anyag, a
megjelenés nem valtozott.

A ZAEV jelenleg tdbb mint 200 millié Ft-tal finanszirozza a
beruhédzast. A szerbdésben van egy olyan pont, hogy az
onkormanyzatnak 1997. mdjus 31-ig 250 millidé Ft-os Osszegfli hitelt
kellett volna felvenni, hogy a tovabbi épitkezést finanszirozza,
de a legutébbi dontés csak 100 millidéra vonatkozott. A hatdridd
mulasztdsa a ZAEV részérdl nem szerzbdésszegésbdl adédik, ezért
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véleményem szerint jogos az a kérés, ami a hatdridd médositéséara
vonatkozik.

Valéban mi biztuk meg Palotds Tibort a kiilsd jarulékos munkak
tervezésével, de ezt azért tettilk, mert sok tapasztalata van a
beruhdzéssal kapcsolatosan.

Tarnéczky Attila: HOnapok 6ta kérem az lizletet vasarldk névsorat,
de ezt a mal napig nem kaptam meg. Szeretném tudni, hogy a
képviseldk koziil ki vagy kinek a hozzétartozéja vésarolt ilizletet
a késziild csarnokban. Javaslom, hogy ha van ilyen kozottiink, az
a szavazédsban ne vegyen részt.

Tiitto Istvdn: Dr. Fodor Csaba koradbban ma&r bejelentette, hogy
vdsarolt lzlethelyiséget.

Dr. Fodor Csaba: Valéban bejelentettem az érintettségemet, de
szerintem ez nem Osszeférhetetlen, mert példdul a kdltségvetés
megszavazdsakor azok a képviseldk is szavaznak, akik valamelyik
onkormédnyzati intézmény élén &llnak.

Tiittd Istvdn: Van-e valakinek még ilyen Jjellegfi bejelenteni
valéja?

Stahl Gydrgy: Sajndlom, hogy a déleldtti taggyfilés végéig nem
volt jelen ROst képviseld, mert feltett néhdny olyan kérdést,
amit ott megvalaszoltam. A taggyfilésen egyébként részt vett még
Dr. Hari Tibor jogdsz is. Palotas Tibor &sszeférhetetlenségével
kapcsolatosan elmondta, hogy mig kordbban a Jjogszabaly
konkrétumokat tartalmazott erre vonatkozdéan, addig jelenleg ennek
a felvetésnek sem a megerdsitése sem a cdfolata nem taldlhaté meg
a hatdlyos joganyagban.

ROst képviseld azon felvetése, hogy telephelye és illetékessége
nincs a t&rsasdgnak nem bizonyosodott be. A szé&mléakkal
kapcsolatban igazoldédott, hogy azokkal semmi probléma nincs.

Az a koriilmény sem &llja meg teljesen a helyét, hogy az
ellendrzésbe nem vont be szakembereket, mert a beruhdzéas
jelenlegi &4llapota még nem olyan, hogy mas szakemberek bevonéasa
is indokolt legyen.

Tiittd Istvan: A taggyfllésen Palotds Tibor elismerte, hogy a
szdmldin nem szerepelnek az ITJ szamok.

Stahl Gyorgy: Az az feltevés, hogy a szamla nem a netto értéken
alapul nem valéds.

A Metro-Lancolat Kft a munkdkat vazlatos tervek alapjan végezte.
Dr. Baranyi Enikd képviseldnek vélaszolné&m, hogy az eldleg
fizetése egydltalédn nem szokatlan és Jjelen esetben az elbleg
addsa révén 3 millié Ft-ot sikerililt megtakaritani.

A hatésdgi engedélyek nem hidnyoznak, mert azok az anyaghoz
mellékelve vannak, de ezek csak altaldnos engedélyek, mert az
izletek tulajdonosainak kiildén kell majd kérniiik az {izletre
vonatkozd engedélyt.

A kommundlis és technoldgial szennyviz elvezetése a terv szerint
van megoldva és biztositva vannak a zsirfogék is.

En sem tartanam jénak, ha a mlszaki ellenbdrzést most més cégnek
adnédnk, mert ez nagy felelbdtlenség lenne és nem tervezett
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kiaddsokat eredményezne. Palotds Tiborral kapcsolatban egyébként
nem érzek olyan nagy Osszeférhetetlenséget, mint amilyet néhé&ny
képviseld.

Rost Janos: A szamlédkon nincs feltiintetve az SZJA szadm, tehé&t ha
AFA visszaigénylés torténik, akkor az APEH ezt megtagadhatija.

A mfiszaki ellenbrzéssel kapcsolatban elmondanédm, hogy m&r a
kezdetekkor jelen kell lenniiik a szakembereknek. Palotds Tibor
nem vont be szakembereket, és olyan munk&k elvégzése utdn is
kifizetett t6bb szdz millidés Osszeget, amelyekhez valéjédban nem
is ért.

Be kellene kérni a Metro-L&ncolat Kft. cégbirdésagi okiratét és
igy ellenbrizni 1lehetne, hogy Jjogosult volt-e a munka
elvégzésére.,

Az ANTSZ engedélye arrél szél, hogy a létesitmény ellen nem
emelnek kifogést, tehdt a végleges kiviteli dokument&ciéhoz még
hidnyzik az engedély.

Krémer Jézsef: A kezdetektdl fogva vAllalkozdi alapon akartuk a
vadsdrcsarnokot megvaldsitani. Véleményem szerint olyan helyzet
alakult ki, hogy az Onkorményzatnak jelentds Osszeggel kell
tédmogatnia a véallalkozdst, mert nincs elég befektetd.

Ugy gondolom, hogy az épliletnek nem volt versenytargyalésa, az
mas kérdés, hogy az eredeti targyalds &t lett mindsitve.

A kotbér 6sszegét alacsonynak tartom és szerintem ez nem Gszt6ndz
arra, hogy idében teljesitsék a szerzbdésben foglaltakat.

Az éplilet janudr O6ta rendelkezik épitési engedéllyel, teh&t a
kordbbi szerzbdéseket Ugy kotdtték meg, hogy azokat nem alapozta
meg jogerds engedély.

Palotéds Tibor maga ismerte el, hogy az ellenbrzésbe nem vont be
szakembereket és nekem is az a véleményem, hogy nem volt jogosult
az ellendrzésre.

Az elblegekkel kapcsolatban elmondandm, hogy azok sohasem a Kft-
nek, hanem a vAallalkozdénak voltak hasznosak. Szerintem sem
gépvasarléasra, sem valamely munka elvégzésére nem szokds elbdleget
adni.

A mfiszaki ellendri szerzbdés felbontésa véleményem szerint még
nem késd, mert hogyan lehet ellendrizni azt, aki az ellendrzdnek
fizet.

Kelemen Z. Pal: Vallalkozdli alapon vasdrcsarnokot még sehol nem
épitettek. A létesitmény koriili vitdknak az is az oka, hogy nem
abb6l a korbdl keriilt ki a tervezd, az épitész és a mlszaki
ellendbr, mint amelybdl korébban szokott. Mindezek utén egyetlen
dolgot lehet tenni, be kell fejezni az épitkezést.

Krémer Jézsef: Felkindltdk szémomra a részvétel lehetbségét a
beruhdzasban, amit nem vallaltam.

Mindenkinek az az érdeke, hogy a beruhdzéds befejezbdjén, de mivel
ez rengeteg pénzébe keriil az Onkormdnyzatnak, érdemes lenne
megvizsgdlni a munké&latok lezadrdsénak lehetbségét.

Palotas Tibor: ROst képviseld felvetette, hogy én és a cégem az
ellendrzésre nem jogosult, ellenben a cégbejegyzés, amit az
anyaghoz mellékeltem nem ezt témasztja ald. Végzettségemet
tekintve épitdmérndk vagyok, 1971-ben végeztem a Budapesti
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Miszaki Egyetemen és véleményem szerint alkalmas vagyok az
ellendri feladatok ellatésara.

A mai taggyQlésen elhangzott, hogy a kivitelezés rendben folyik
és az épililetben mfiszaki hiba nincs.

Kifogédsoltdk azt is, hogy a jarulékos munk&k kiviteli terve még
nem késziilt el, de ez nem jogos észrevétel, mert a vasdrcsarnok
kérnyezetének rendezésére szolgdlé telek nem keriilt az
onkormanyzat tulajdondba. Az RRT is annak ismeretében késziilt,
hogy a csarnokhoz vezetd utat is délrdl lehet csak megépiteni.

En hat éve foglalkozom ezzel a teriilettel, a terveim alapjén
épiilt meg a Billa Aruhdzhoz vezetd Gt és jelenleg is dolgozom a
gyalogos aldljaré tervein. Felajénlom a tervezéssel
kapcsolatosan, hogy a szak8gi terveim &rdért megépitem a
vasarcsarnokhoz tervezett szdkdkutat és medencét annak vizforgatéd
berendezésével egyiitt.

A csarnokkal kapcsolatos munkdkat gy végeztem, mintha a sajétom
lett volna, Stahl Grral egylitt rengeteg energidt fektettem abba,
hogy az épiilet szép legyen és minden igényt kielégitsen. Azért
dolgoztam ennyit, hogy a legjobbat tudjam nydjtani a vAros
szamara.

Marton Istvan: Moralisan teljesen egyetértek Kelemen
képviseldvel, am szakmailag a ROst és Krémer képviseldk &ltal
elmondottakkal azonosulok. A Kiskastély és a Rozgonyi utcai
éplilet esetében azonban elmondandm, hogy hi&ba més készitette a
terveket, a versenytdrgyaldst Krémer képviseld vallalkozédsa
nyerte el, és az onkormanyzat vele &ll szerzbdéses jogviszonyba.

Tiittd Istvadn: Krémer Gr nem tervezett, ez miltkor kideriilt.

Marton Istvan: O nyerte el, teh&t ha perre keriil a sor, akkor Ot
kell perelni.

Elhangzott hogy mar tdl késd lenne valtoztatni a mfiszaki ellendr
személyén, de az én véleményem ezzel ellentétes. A mfiszaki
ellendbr szerzbdése nem erre a hdzra koOttetett, és nem 1lAatok
frissitést a csOkkentett alapteriileti h&zra sem, feltiind
értékardnytalansdgot azonban igen, mert a hdrom alvdllalkozéi
szerz6dés teljes Osszege 1.720 eFt.

Tiittd Istvan: Ez a kozOttilk létrejott megdllapodds eredménye.

Marton Istvan: Szeretném tudni, hogy mibdl elblegezi meg a kft.
az aluljard megépitését akkor, amikor az Onkormdnyzati
gyorssegély nélkiil a ZAEV nagy valészinfiséggel kénytelen lenne
az épitkezésrdl levonulni.

Rost __Janos: Palotds Tibor végzettségével kapcsolatosan
elmondandm, hogy az SZM 01137 sz&dm van bejegyezve, ami azt
jelenti, hogy neki szakagi mélyépitd munkédkra van jogosultséga.

Bicsdk Miklés: Kérem, z&rjuk le a vitéat és szavazzunk.

Rost Janos: Az 5. a. pontban szerepel, hogy a kosaras piac
mikodéséhez szilkséges a jelenlegi piacon 1évdé betonasztalok
dthelyezése. Ugy gondolom, hogy ennek nem lesz akadélya, mert
mobil asztalként a kdltségvetésben szerepelnek.
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A 9. pontndl t8bb olyan megjegyzés szerepel, mely arra
vonatkozik, hogy hogyan kell az {itemezést elvégezni. Ugy
gondolom, nem lehet eltekinteni attél, hogy ennek a pénziigyi,
jogi és mfiszaki fellilvizsgdlatat szakértd céggel elvégeztessiik.
A 10. pontndl javaslom Marton Istvan személyét a teambe, amely
gyakorolnd a beruhdzés mfiszaki dtad&séig a tulajdonosi jogokat.

Palotds Tibor: ROst képviseldbnek igaza van, hogy az eredeti
védllalkozéi szerzbddésben a kosaras piachoz tervezendd asztalok
kivitelezése benne szerepel a 7 millié Ft koriili Osszegben.
Hénapokkal ezeldtt megegyezés tdrtént a ZAEV-vel, hogy amennyiben
az Onkormanyzat a Jjelenlegi asztalokat helyezi &t a
vadsdrcsarnokba, Ugy erre a szerzbdéses tételre nincs sziikség,
helyette elkésziil a kosaras piac burkolata, amit az eredeti
szerzbdésbbl a koltségcsOkkentés érdekében Dr. Fodor Csaba
kihdzott. Mivel a hivatal illetékesei gy nyilatkoztak korébban,
hogy az asztalok &thelyezésre keriilnek - ez volt az, amit a
kozgyQlésben gy szavaztunk meg, hogy oktéber 14-i hatariddvel
keriilnek A&t az asztalok -, ezért a burkolat késziil, és az
asztalokat nem kell djra gyartani.

Rést Janos: Ez a ddntés az Snkorményzatnak 10 millié forintjéba
keriil pluszba. Ezen Osszeg koltségvetésbdl vald kivételéhez a
kozgyQlés hozz&jadruldséat kellett volna kérni.

Magyar Jézsef: A 8. pontnadl konkrétabban kellene fogalmazni. T&bb
vadltozatban ki kell dolgozni a vadsarcsarnok "mfik6désére vonatkozé
elképzeléseket" helyett "mkodési rendjét" kifejezés lenne a
jobb. Be kellene épiteni azt is, hogy ki kell térni a parkoldk
és a vasdrcsarnok lizemeltetésére. Felhivom a kdzgyfilés figyelmét
arra, hogy a piaci, vésadri tevékenységbdl az Onkormé&nyzatnak
k6zel 80-100 millié forintos bevétele volt minden évben.

Rost Janos: Javaslatom lenne 11. pontként, hogy a véasédrcsarnok
dtadasat kovetden a kft. mGkodésére késziiljon javaslat.

Magyar Jézsef: Javaslom e kérdést beleérteni a 8. pontba.

Deiszinger Jézsef: A 8. pont hatdridejét 1997. szeptember 30-ra
szeretném médositani. Véleményem szerint az oktéber 30. mar késd
lesz.

Stahl Gyorgy: A 8. pontban pillanatnyilag a kft-nek semmiféle
érdekeltsége és jogosultsdga nincs. A 8. pontban foglaltak
tulajdonképpen nem a kft. feladatai.

A 10. pontra észrevételezném, hogy barki keriil is be, jogilag
kizdrélag az alpolgdrmester 1illetékes a tulajdonosi jogok
gyakorléséra.

Tittd Istvan: A testiilet dgy gondolta, hogy az alpolgdrmester
képviselli most a tulajdonost, de a harmas csoport tanacsadd
testiiletként m@kodne.

Stahl Gydrgy: Nem tartom helyesnek a Krémer képviseld 4&ltal
elmondottakat, mert a varos nem tdbb sz&dz millié forinttal
tadmogatja a csarnok épitését, hanem a kozgyllési hatdrozat
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szerint 250 millié forinttal.

Tiittd Istvan: Lesz egy hatédrozati javaslat, amely arra
vonatkozik, hogy a 150 millié forintos hitel vissza nem fizetése
esetén hogyan jar el az dnkorményzat.

Tarndéczky Attila: Akinek van 1iizletrésze, az érintett, és
véleményem szerint nem vehet részt a szavazésban. Kérem, hogy

szavazzunk errdl.

Tiittd Istvan: Akl Palotds képviseld szavazati jogénak ezen
kérdésekben valé megvonadsaval egyetért, kérem szavazzon.
Minbsitett tdbbség sziikséges.

A kbzgyfilés 11 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 2 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Tiittd Istvan: Aki Fodor képviseld szavazati jogénak ezen
kérdésekben valé megvondsaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyfQlés 5 szavazattal, 7 ellenszavazattal, 7 tartdzkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Kaptam egy rendkiviil megtiszteld ajanlatot, de 4gy
gondolom késve érkezett,. Jelen pillanatban nem tartom
szerencsésnek 0j emberek bevondsdt, ezért a jeldlést nem fogadom
el.

Tiittd Istvan: Az intézkedési terv 5. pontj&hoz érkezett médositéd
javaslat. A ZAEV tervében szerepelt a kosaras piac asztalainak
kivitelezése. Erre vonatkozdan azt a té&djékoztatast kaptuk, hogy
helyette a kosaras piac burkolasa lesz megvalésitva. Kérdezem a
felvetdbt hogyan értelemzi a kérdést?

Rost Janos: Kérésem, hogy e pont keriiljén ki, és a terv szerint
a beruhdzés kdltségvetés Allja ezt az Osszeget, ne pedig a varos
k6ltségvetése. Ugy gondolom, djabb 10 millié forinttal nem lehet
leterhelni a varost.

Tiittd Istvan: Ertelmezésem szerint arrél van szé, hogy a ZAEV nem
vitelez ki Gj asztalokat, hanem Attelepitjilk a régi asztalokat.
Tudjuk, hogy az &thelyezés kdltséggel jar, de messze nem egy
kivitelezés Osszegével ér fel. A burkolat elkészitése azonban
jelentdbs Osszeget jelent.

R6st Janos: A tervben szerepel ennek a kdltsége. Ha ezt
megszavazzuk, akkor a varos gazddlkoddsé&nak biztositani kell. Ez
durvan 7-10 millié forint koriili Osszeg és azt jelenti, hogy egy
(j épililetbe betessziik a régi, haszn&lt asztalokat. A ZAEV-nek ezt
kotelezd megtenni. Nekiink kell donteniink arrél, hogy vallaljuk-e
a 7 milliés koltséget vagy nem. Ha nem vallaljuk, akkor nekik
kell megcsinédlni.
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Stahl Gyodrgy: Ez a kérdés a februdri taggyfilésen keriilt
napirendre. Kérdéses volt, hogy lehet-e mosni a kosaras piacot,
teh4dt a burkolata milyen legyen és lefolyéval hogyan legyen
biztositva. Ez todbbletkdltségként meriilt volna fel, ugyanakkor
szédmitdsba jott, hogy azokat a standokat, amelyek jé &llapotban
vannak, minden tovéabbi nélkiil lehetne az dj helyen alkalmazni.

A polgarmester akkor kijelentette, hogy rendben van, a 7 millié
forintot tudomésul veszi, de ennek fejében megépiil a folydkés
rendszeri burkolat a piacon.

Kelemen Z. PAal: Kérem az alpolgarmestert, hogy ha médositéd
inditvéany hangzik el, akkor arrél szavazzunk.

Tiittd Istvdn: Aki egyetért azzal, hogy az intézkedési tervbbdl az
5. pont keriiljon ki, kérem szavazzon.

A kbzgyflilés 5 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 4 tartézkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.

Tiitto Istvan: Aki egyetért Magyar képviseld javaslatdval - tobb
vdltozatban ki kell dolgozni a véasdrcsarnok mkddési rendjét a
parkolék lizemeltetésére, csarnok ilizemeltetésére, az Alfatél az
Omegdig Kft. tovabbi mlikédésére és a feleldst ki kell jeldlni,
hatdridd: szeptember 30. - kérem szavazzon.

A kozgylilés 17 szavazattal, 1 tartdézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Tiittd Istvan: Akl a fentli médositédsokkal az intézkedési tervet
elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgylilés 19 szavazattal, 1 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatédrozatot hozza:

249/1997. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyeli Jogi Varos Kozgyflilése a
vadsdrcsarnok épitésével kapcsolatos feladatok
ellitdsdra a kdvetkezd intézkedési tervet hozza:

1.) A véasarcsarnokhoz minimélisan sziikséges
(éplilet alatti foldteriilet és Kkozlekedd
utak) foldrészlet kialakitdsa, ©ndllé hrsz-
on torténd feltiintetése.

Hatdriddé: 1997. augusztus 31.
Felelbs : Stahl Gydrgy ligyvezetd
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Az 1. pontban 1irt foldrészleten 1évd
épliletre tdrsashéaz alapité okirat
elkészitése.

Hatdridd: 1997. szeptember 30.
Felelbs : Stahl Gydrgy ligyvezetd

A t&rsashdz alapité okiratban szerepld
tulajdoni hényadokra a végleges adésvételi
szerzbdések megkdtése az épittetbkkel és az
6nkorményzattal.

Hatdridd: 1997. augusztus 31.
Felelds : Stahl Gydrgy ilgyvezetd

Az Onkormédnyzat tulajdondban 1évd kosaras
piac mfikédtetésére vonatkozé elképzelések
kidolgozédsa, kozgylilés elé terjesztése.

Hatdriddé: 1997. augusztus 31.
Felelbs : Stahl Gyorgy ligyvezetd

A kosaras piac m@kodéséhez sziikséges a
jelenlegi piacon 1évd beton asztalok
dthelyezése gy, hogy az a piac mikddését a
lehetd legrdvidebb ideig korlatozza.

Hatéridd: 1997. oktdéber 14.
Felelbs : Ti{ittd Istvan alpolgdrmester

A betonasztalok &thelyezésének kdltségét a
beruhdzédsi program nem tartalmazza, ezért
azt az onkorményzat kbltségvetésében
szerepeltetni kell. D6nteni kell arrél is,
hogy a kb. 200 fm. Uj asztal kiépitésének
k6ltségét az Onkormanyzat vallalja-e és
milyen hatédridbvel, wugyanis a jelenlegi
piacon lévd asztalok teriilete ezzel a kb.
200 fm-rel kevesebb, mint ami a vasércsar-
nokhoz kialakithaté.

Hatdridd: 1997. szeptember 30.
Felelbs : Tittd Istvan alpolgdrmester

A vésédrcsarnok épliletében 1évo, még
eladatlan fdldszinti izlet és szintenként a
kéz WC-k és raktarak nyilvanos versenytar-
gyaléson torténd értékesitése. A raktarak
szintenként, zartkorQ, az {lizlettulajdonnal
rendelkezdk ko6zotti versenytdrgyalédson
keriiljenek értékesitésre.

Hatdridd: 1997. oktéber 30.
Felelbs : Stahl Gydrgy ligyvezetd
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7.) Versenytdrgyaldson értékesiteni kell a
vasadrcsarnok épililetében a tetbtérben
kialakitott helyiségeket. Ezeket a tdrsashaz
alapité okiratban kiilon tulajdonként kell
szerepeltetni.

Hatdridd: 1997. november 30.
Felelbs : Stahl Gydrgy ligyvezetd

8.) Tobb valtozatban ki kell dolgozni a
vasdrcsarnok mGkSdési rendjét, melyben Kki
kell térni a parkoldék és a véasdrcsarnok
lizemeltetésére és azt a kozgylilés elé kell
terjeszteni. A parkoldk teriilete ©6néllo
hrsz-on keriiljon kialakitésra.

Hatdridd: 1997. szeptember 30.
Felelds : Stahl Gyorgy ligyvezetd

9.) A vésarcsarnok épitésével kapcsolatos
feladatok hatdriddben és pénziigyi litemezés
szerinti megvalésitésa érdekében a
kivitelezd, a mliszaki ellendbr és a beruhézé
2 hetente tekintse &t a beruh&z&s helyzetét,
ezekrdl az egyeztetésekrdl az Alfatdl az
Omegdig Kft. tobbségi tulajdonoséanak, az
onkormadnyzatnak minden alkalommal adjon a
Kft. Ugyvezetdje tdjékoztatést.

Hatédridb: folyamatos
Felelbds : Stahl Gyorgy ligyvezetd

10.) A Kkozgylilés a Kft-ben az Onkorményzati
tulajdonosi jogok gyakorl&sdval a beruhé&zéas
mlszaki &tadadsd&ig 3 f£fbs team-et biz meqg,
melynek tagjai:

Tlittd Istvan alpolgdrmester

Kalmar Istvan a Gazdasé&gi és
Vérosiizemeltetési Bizottsdg elndke

ROst Jé&nos képviseld

Tiittd Istvan: Az addsvételi eldszerzbdbdéssel kapcsolatosan a 2.
pontban 250 millié forint bruttdé vagy nettéd értendd?

Beznicza Miklds: K&ltségvetési rendeletiinkben a bedllitott &sszeg
150 millié forint, amely AFA-val egylitt értendd. A kdzgyQilés dgy
déntdtt, hogy a vdsarcsarnok épitésében maximum 250 millié forint
erejéig vesz részt. Egyértelmi, hogy a 250 millié forint bruttd
8sszegként értendd. A visszaigényelt AFA nem téritménye ennek,
hanem bevétele, igy a beérkezett AFA ezt nem csdkkenti. Ennek
megfelelbden késziilt 1996-ban az addsvételi elbszerzddés, amelyben
pontositva lett, hogy brutté AFA-t is magdban foglalé 100 millié
forintos dsszeg lett bedllitva 1996-ra és 150 millié forint 1997-
re.
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Palotds Tibor: A tavalyi évben, amikor a vdallalkozéast
elinditottuk nem volt tisztazott, hogy az AFA visszaigényelhetd
vagy sem. A kOltségvetésben nem szerepel a bevételek k&zott az
AFA, mert ha szerepelt volna, akkor nem lenne vita. Osztédlyvezetd
ir feladata volt tisztézni, hogy az AFA visszaigényelhetb-e vagy
sem. Igaz, hogy azokndl a beruh&zasokndl, amelyeknél az AFA-t az
dnkormdnyzat nem tudja visszaigényelni, teljesen Jjogos, hogy
brutté Osszegben kell gondolkodni. Ezt a szerzbdést Dr. Fodor
Csaba kdtStte abban a hiszemben, hogy nettd 250 millié forintot
kell forditani a kosaras piacra. Eredetileg az AFA
visszaigénylése nem volt megoldott, ezért nem szerepel az 1996.
és 1997. évi kOltségvetésben bevételként.

Beznicza Miklés: 1990-1997-ig van AFA bevétel, de ez nem igy van
nevesitve a kdltségvetésben, hanem azon a szakfeladaton van, ahol
ez bejon. Ez a piaci, véasari tevékenységnél van feltiintetve.
Amikor tervezve volt a 100 és a 150 millié forint, akkor a
kdzgyflilés udgy hagyta jovéa, mint felhalmoz&si céli pénzeszkoz
dtadast. Ennek két médja lett volna: vagy megemelik a kft.
alaptbkéjét, vagy tdketartalékba &atadjdk. Kbézben ez a verziéd
megbukott, a kft. bocsétott ki sza&mlékat, amelynek volt AFA
tartalma. Ez automatikusan a felhalmozdsi céld pénzeszkdz
adtadéasokbodl a felhalmozési céld kiadésokhoz kerilt.
Allasfoglalédst kértem és tSbbszdri fellilvizsgdlat utén azt mondta
az APEH, hogy jogos az AFA visszaigénylése. Ilyen AFA bevételt
nem lehet tervezni, mert csak ott jelenhet meg, ahol annak a
szakfeladata van. Ha a kozgylilés azt mondja, hogy az Osszeget
nettéban kell érteni, akkor automatikusan 37 millié forintos
emelést kell végrehajtani.

Rost Janos: A szerzbddés 1. pontjdban szerepel a kosaras piac
teriilete. T8bb vita volt arrdél, hogy mekkora a teriilete, ezért
kérem a pontositdst. Ha ehhez a terililethez tartoznak az
lizletekhez tartozdé kozlekeddk is, akkor ez azt jelenti, hogy
azokat a kbzlekeddket az dnkormédnyzat fogja késdbb finanszirozni.
Nem szerepel e pontban, hogy a fdldteriilet milyen értéken keriil
eladésra, ezért kérem ezt is pontositani.

Tarnéczky Attila: A kozgyllés hatdrozatot hozott arrél, hogy
mennyi pénzzel kivdnja a beruhdzdst té&mogatni, illetve megvenni
a kosaras piacot.

Az elbbbi Osszeférhetetlenséget feszegetd kérdésem egyre
jogosabbnak tlinik, mert nem tudom miféle érvek és érdekek alapjén
lehet valaki abban érdekelt, hogy még tdbbet kelljen fizetni az
onkorményzatnak, mint amit annak idején erre a célra
biztositottunk.

Stahl Gyé6rgy: Kijelentem, hogy amennyiben a 250 millié forint nem
nettd, akkor a létesitményt nem lehet megvaldsitani. November,
december &éta nincs tisztdzva ez a kérdés, ami a munka
hdtrdltatdsdt eredményezi. Nem tartom etikusnak, hogy amikor mar
tisztdn tudott a Polgdrmesteri Hivatal illetékese eldtt, hogy
visszakapja az AFA-t azt titokba tartsa.

Beznicza Miklds: December 6~an irta ald Stahl 4r a szerzddést,
melyben a kovetkezd szerepel:"A fent Jjelzettek alapjan az
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dltaldnos forgalmi adét is magédban foglalé aldbbi 8sszegeket az
eladé sza&mlédjara utalja. 1996. - 100, 1997. - 150 millié forint."
Véleményem szerint ez elég egyértelmfi. Ellenben a kifizetendd
bsszeqg litemezését a mal napig nem kaptam meg.

Dr. Fodor Csaba: Amikor az elmilt évek folyamdn a testiilet
déntdtt a vasarcsarnok épitésérdl én voltam a kft. ligyvezetdije.
Az akkori szamitdsok alapjédn 250 millié forintrél volt szé
nettéban. Ha 250 millié forinttal valé hozz&jarulé&st mi
bruttéként értelmezziik, akkor mégsem 250 millié forinttal
jarulunk hozz&, hanem 200 milliéval. Szeretnék mindenkit
emlékeztetni azokra a szamitédsokra, amelyeket annak idején mi
készitettiink. Abban a 250 millié forint végig netté soron, AFA
nélkiil volt szdmolva. Igaza van Stahl drnak, ez végig nettd
bsszegként volt figyelembe véve. Ugy godolom, azt kellene
kimondani a koézgyfilésnek, hogy ez a 250 millié forint nettdban
értendd, mert valdéban akkor jarulunk hozz& 250 millié forinttal
a vaslrcsarnok épitéséhez.

Dr. Baranyi Enikd: Erthetetlen szdmomra a Stahl 4r és a Beznicza
dr &ltal mondottak kozdotti ellentét.

Dxr. Kerekes Jézsef: Ha jol értettem, a 250 millié forint utén az
AFA-t vissza lehet igényelni, de ezt csak meghatédrozott célra
lehet forditani.

R6st Janos: Kérem, hogy két dolog legyen pontositva: a m2 és a
foldteriilet dra. Ez legyen az alpolgdrmester hatéaskoére.

Marton Istvan: Ha visszaadunk 50 millié forintot, azt befektetik,
abb6l 10 millié forint Gjra AFA lesz. Ha ezt a 10 millié forintot
is visszaadjuk, akkor ebbdl 2 millié forint lesz az AFA.

Tiittd Istvan: Akl egyetért azzal, hogy a kozgyllés az
alpolgarmester hatédskorébe utalja a foldteriilet aréanak
meghatédrozasédt, valamint a teriilet pontositdsat, kérem szavazzon.

A kozgylGlés 21 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: Az eldszerzbdés 2. ponjdhoz érkezett az a médositd
javaslat, hogy a brutté szé helyett a nettd szerepeljen. En azt
javaslom, hogy fogadjuk el bruttdéként azzal a kiegészitéssel,
hogy a visszaigényelt AFA-t, mint bevételt visszajuttatjuk a Kft-
nek 250 millié Ft-ig.

Beznicza Mikldés: A szerzddésben szerepelhet a nettéd szé is, de
akkor nevesiteni kell, hogy a 250 millié a Kft. sz&mldi alpjan
visszaigényelt AFA, ami a 250 millié Ft felett van az pedig a
Kft. részére visszajuttatdsra keriil az dltala kidllitott sza&mlék
alapjén.

Tittd Istvan: Aki egyetért a nettd 250 millié forinttal az
osztdlyvezetd Altal elmondott kiegészitéssel, kérem szavazzon.
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A kbzgyQlés 12 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 1 tartdézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki egyetért azzal, hogy a kdzgyllés felhatalmazza
az alpolgarmestert a szerzbdés aldiraséara, kérem szavazzon.

A kdzgyQlés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartdézkodéssal
a javaslatot elfogadija.

Tiittd Istvan: Aki az adasvételi elbszerzbdéssel - a médositédsok
elfogaddsa utén - egyetért, kérem szavazzon.

A kézgylGlés 15 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 3 tartdzkodéssal
az adasvétell eldszerzddést elfogadja és a kdvetkezd hatérozatot
hozza:

250/1997. szami hatirozat

Nagykanizsa Megyeli Jogi Vé&ros Kozgyflilése az
Alfatdél az Omegdig Kft-vel koStendd elbszerzddés
tervezetét jévdhagyja az aldbbi médositasokkal:

1.) Az adésvételi elbszerzdbdés 1. pontjat ki
kell egésziteni a fdldteriilet pontos
nagységédnak és a&ranak meghatdrozasaval, mely
az alpolgarmester hatéskdrébe tartozik.

2.) Az adasvételi elbszerzbdés 2. pontjéban a
vételdrat nettéban kell érteni azzal a
kiegészitéssel, hogy a visszaigényelt AFA-t
a Kft. részére az &ltala kidllitott szamlék
alapjén vissza kell juttattni.

3.) A kozgyllés felhatalmazza az alpolgdrmestert
az adéasvételi szerzbdés aldiréséra.

Hatdridd: 1997. augusztus 15.
Felelbds : Tuttd Istvan alpolgdrmester

Tiittd Istvan: 150 millidé forint roévid lejdratd hitelfelvételhez
kezességet, illetve garanciat véallalt az Onkorméanyzat.

Kiegészitd javaslatom a kovetkezd: Nagykanizsa Megyei Jogui VAros
Kozgyllése az Alfatdl az Omegdig Kft. 150 millié forintos révid
lejaratd hitelfelvételéhez adott kezességvédllaldsdrdl szé1lo
239/1997. szaml hatdrozatdt az alébbiakkal egésziti ki: "Ha az
Alfatdl az Omegdig Kft. a hitelt részben vagy egészben nem tudja
visszafizetni, és azt a kezes Onkormdnyzat teljesiti, az esetben
az Onkormdnyzat a plac-védsdrcsarnok épiiletében 140 eFt/m2 &ron
szdmolva a visszafizetett Osszeg erejéig lizlettulajdonhoz jut.
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Felkéri az alpolgarmestert, hogy a hitelvisszafizetés folyamatat
kisérje figyelemmel, és az Onkorményzati teljesités esetén az
ingatlanra vonatkozé adasvételi szerz6dést kdsse meg. Hatd&ridb:
1998. augusztus 30."
ROost Jénos: Ertelmezési probléma van a kdzépsd mondatban. Ugy

értelemzhetd, hogy a visszafizetett &sszeg eredjéig kap
fizlettulajdont, holott a vissza nem fizetett Osszeg erejéig.

Tiitto Istvan: K&szobnOm az észrevételt, beirtam a "nem" szét.
Dr. Baranyi Enikd: A 140 eFt bruttdé vagy netté6 arat jelent?
Palotds Tibor: Nettd+AFA.

Dr. Baranyi Enikd: Hany sz&zalékos az AFA és mennyiért veszi meg
m2-ét.

Tiitto Istvan: 25%.

Dr. Baranyi Enikd: Szerintem ez esetben brutté.

Tiittd Istvdn: A 140 eFt &4r még a Kkezdeti 4&rra vonatkozik,
jelenleg 185 eFt+AFA az négyzetméterenkénti &r.

Aki egyetért a hatdrozati javaslattal a "nem" sz6 besziréséval
egylitt, kérem szavazzon.

A kézgylilés 20 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kOvetkezd hatdrozatot hozza:

251/1997. szami hatdrozat

Nagykanizsa Megyei Jogd VAros Kozgyflilése az
Alfatoél az Omegaig Kft. 150.000 eFt-os
rovidlejarata hitelfelvételéhez adott
kezességvallal&sardl sz616 239/1997. sz&amd
hatdrozatdt az alébbiakkal egésziti ki:

1.) ha az Alfatél az Omegédig Kft. a hitelt
részben vagy egészben nem tudja
visszafizetni és azt a kezes Onkormdanyzat
teljesiti, az esetben az Onkorményzat a
plac-vasarcsarnok épililetében 140 eFt/m2 &ron
szdmolva a vissza nem fizetett Osszeg
erejéig lizlettulajdonhoz jut.

2.) felkeéri az alpolgarmestert, hogy a
hitelvisszafizetés folyamatét kisérije
figyelemmel és Onkormdnyzati teljesités
esetén az 1ingatlanra vonatkoz6é adasvételi
szerzbdést kOsse meqg.

Hatdridd: a hitel visszafizetésére 1998.
augusztus 30.
Felelds : Tiittd Istvédn alpolgarmester
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Tiittd Istvan: Az Alfatél az Omegadig Kft. taggyllésén olyan
megbizdst adtam Stahl drnak, hogy mentse fel a mfiszaki
ellendrzési feladatok aldl Palotéds Tibort. Azzal a kitétellel
javasoltam ezt, hogy a kdzgyllés felhatalmazasat is kérem.

Aki egyetért azzal, hogy Palotds Tibort a mfiszaki ellendéri
feladatok alél felmentsiik, kérem szavazzon.

A k6zgyllés 11 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Zaros hatdriddn belil a testiilet felhatalmazza az
alpolgdrmestert, hogy a kft. ligyvezetdje bizzon meg a mflszaki
ellendrzési tevékenység elladtdsdval egy arra hivatott szakcéget
palydztatds vagy versenyeztetés Utjdn. Palotds Gr felmentését
azonnalira vegyiik?

Kérdezem az ligyvezetdt, mennyi idd sziikséges egy ilyen feladat
ellatédsdhoz?

Stahl Gyérgy: Meg kell néznem, hogy ki johetnek széba ezen
tevékenység elldtdsdnal. Legalédbb 2 hét szikséges.

Tiittd Istvan: Aki egyetért a jilius 25-i hatdriddbvel, kérem
szavazzon.

A kbzgylQlés 14 szavazattal, 2 tartdzkoddssal a Jjavaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

252/1997. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyfilése

1.) egyetért Palotas Tibor 1997. julius 25-i
hatédllyal tdérténd miszaki ellendri
feladatainak elldtédsa aléli felmentésével.

Hatdridd: 1997. jdlius 25.
Felelds : Stahl Gydrgy igyvezetd

2.) felkéri az Alf4t6l az Omegdig Kft. ilgyveze-
tbjét, hogy palydztatés vagy versenyeztetés
itjadn bizzon meg egy szakcéget a mfiszaki
ellendri feladatok ellatédséaval.

Hatdridd: 1997. jdlius 25.
Felelbds : Stahl Gydrgy lgyvezetd

Bicsdk Miklés: Az Nemzeti Sport hétfdi szédmdban (jilius 14.) a
nagykanizsai, de Budapesten tanulé Szemerédi Eszter varosunknak
dicsbséget szerzett, mert riddugrdsban az Ifjisdgi Eurdpa
Bajnoksdgon eurdpabajnok lett. Kérem a kbzgyfilést, hogy a varos




29

nevében kiildjlink disztédviratot az ifjd versenyzdbdnek, valamint
edz6jének, Parti Tibornak.

Tiittd Istvan: Ugy gondolom, emelett mé&st is kell adomanyozni,
amelyre megfeleld alkalmat fogunk talédlni.

Magyar Jézsef: Tajékoztatom a kdzgyllést, hogy Farkas Jénos
tervezd eljuttatott hozzdm egy feljegyzést. Lényege, hogy a
vasitvillamositds miatt minden egyes hidra lepkét kell
felszerelni, amely egy specidlis védbh&ls, és megakaddlyozza,
hogy a hirdél barki leessen. A rekonstrukcidéra sza&nt "Séhajok
hidja" olyan problémé&t okoz, hogy ennek a hadldénak a felszerelése
nem lehetséges az adott szerkezetre, sem az &dltalunk tervezett
szerkezetre. Javaslom, hogy a Polgdrmesteri Hivatal keresse meg
azon céget, amely a lepkéket elhelyezi. Ha a két pénzt
Osszerakjuk, akkor ez a hidépités szamunkra lényegesen olcsdébba
fog keriil.

Tittd Istvan: Palotds képviseld felvetette a gyalogos aluljaré
témajat, de ez kdltségvetést érintd téma.

A gyalogos aluljaré kérdése mennyiben befolydsolja a vadsadrcsarnok
mGkodését?

Palotas Tibor: A gyalogos aluljaré és a vésarcsarnokhoz vezetd
hid egy mitdrgyként van megtervezve. Az &rajdnlattételre a ZAEV
megkapta a kiviteli dokumentéciét.

Az {zleti tervben kimutatédsra keriilt, hogy a véallalkozdk
befizetése utan szeptember kdzepétdl, oktdber elejétdl a kft. mar
plusz pénzekkel fog rendelkezni, mivel a hitelt csak a jovd évben
kell kifizetni. Ebbdl az Osszegbdl a gyalogos aluljar6é az idén
megfinanszirozhaté volna, ha az Onkorményzat a koévetkezd évi
k8ltségvetésébe ezt be tudja &llitani. Ogy hiszem, hogy ez a
vdsdrcsarnok megérdemelné, az ottani forgalom biztons&ga pedig
megkovetelné a gyalogos aluljdrd megépitését. Véleményem szerint
ez 12 millié forint korili Osszeg és e nélkill nem szabad a
létesitményt megvaldsitani.

Tittd Istvan: Javaslom, hogy a kft. eldlegezze meg ezt a pénzt,
utélag pedig majd dontiink.

Dr. Lukacsa Erzsébet: Bejelentem, hogy tegnap a helyi vAlasztési
bizottsdg lilésezett és a polgadrmester vdalasztdsat 1997.
szeptember 6-ra (szombat) tfzte ki.

Tiittd Istvan: alpoldgrmester mas tdrgy vagy hozzasz6l4as nem lévén
az lilést 18.40 Sdrakor bezarta. (Az iilésrdl hangfelvétel késziilt.)

/ ? /
’D/KLL&CW‘ el
Dr. Luk&csa Erzsébet Tittd Istvan
alpolgarmester



